
Преосвященнаго Никанора, Архієпископа Херсонскаго и Одес- 
скаго, въ день святаго апостола Андрея Первозваннаго * ) .

что ересеученіе граф а ^Льва ф олстаго разруш аетъ самый 
основы не только православно-христіанской в Ъ р ы /н о  и

По плодамъ узнавайте дерево. По корнямъ, по ветвям ъ  
не всегда разберете разницу между деревьями. Тамъ незна­
чительная, по видимому, и незаметная разность, въ строє­
ній ли частей, въ см Є ш єн іи  ли  со к о въ ,— эта разность со­
провождается въ плодахъ уж е ощ ущ ительнымъ, часто огром- 
нымъ разлпч1емъ. По строеиію, по растворенію соковъ въ 
дереве не вдругъ различите яблоню дикую отъ  культиро- 
ваеной. Но какое разстояиіе между плодами одной отъ  дру­
гой. По плодамъ различите ихъ одну отъ  другой легко.

всякой религіи,
Внемлите оте лживыхе про­

роке, иже приходите ке ваше во 
одеждахе овчихз, внутрь же суть 
волцы хищницы. Оте плоде ихе 
познаете ихе (Мат. 7, 15— 16).

') Изложена вь залі Одесской духовной семинаріи.
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Въ си стем е того или другаго в е р о у ч е т я  корни— это всегда 
догматы, а плоды— это н р а в оуч ете , это практичесме вы во­
ды , это  жизненный духъ , какой изъ нихъ развивается, Въ 
корняхъ, въ догматахъ разница кажется иногда кое-кому 
и не особенно поразительною; но смотрите, въ практическихъ 
вы водахъ  она отразится более или менее резко и отклик­
нется на изменены  всего духа  жизни такъ или иначе ве- 
рую щ аго общ ества. Такъ иапство развило свой жизненный 
духъ . П ротестантство свой. Напгь расколъ старообрядчества 
свой. Д ухоборчество свой. Ш тундизмъ развиваетъ и еще разо- 
вьетъ  свой. Паконецъ, Толстовщ ина грозить развны емъ 
своего духа , радикально разруш ительнаго духа. Небольшое 
отклонеш е рад1уса у  центра отразится большпмъ отклоне- 
ШвМЪ у  периферш, И Ч'ЁМЪ больше оно у  центра, тем ъ  
больше, въ квадратахъ и кубахъ  будетъ больше у отодви­
гающейся периферии Чего же добраго ждать отъ практи- 
ческихъ вы водовъ графа Льва Толстаго, когда онъ сдвигаетъ 
самый центръ хрисы анства съ его основы и силится у с т а ­
новить свой новый центръ в е р о у ч е т я , в ,ЬроучеБ1я не Хри­
стова, а 1и су  сов а ?  Замечательно, что онъ и зб ега ете  имени 
1и сусъ  Христосъ , а употребляете почти исключительно 
только имя 1исусъ . И вера у  него вы ход и те  не Х ристова , 
а 1псусова, точн ее, вера  самаго Толстаго. К акихъ  ж дать 
плодовъ отъ его н равоучетя , когда онъ подры ваете самые 
корни истинно евангельскаго Х ристова в е р о у ч е т я , и под­
ры ваете съ самаго ихъ осн оваш я? Онъ подры ваете корни 
не только истинной Христовой вер ы , но и всякой религии 
На этомъ мы и намерены остановить ваш е внимаш е. Бу- 
демъ излагать в е р у  графа Л ьва Толстаго собственны ми 
его и зр е ч е т я м т

Метафизическое у ч е т е  1исуса,— п р оп оведуете  граФъ,—  
не ново. О сн овате древняго у ч е т а  евреевъ и у ч е т а  1исуса 
одно и тож е— любовь къ Богу и бложнимъ. Однакоже сила 
у ч е т а  1исуса заключается собственно не въ метафизике, 
а въ  приложены метафизической доктрины къ жизни. У че­
т е  1исуса не можетъ не бы ть принято искренними ггудеемъ 
также, какъ и ученикомъ Конфуцгя, буддистомъ, магоме- 
таниномъ, Каи и людьми нашею христгаискаго мера, ко­
торые теперь не и м ею тъ  никакого нравственнаго закона. 
У ч е т е  1исуса (р азум ея  у ч е т е  собственно нравственно-прак­
тическое) иикакимъ образомъ не можетъ противоречите лю- 
дямъ нашего века въ ихъ м!росозерцаши. Оно уже наиередъ 
согласно съ  ихъ метафизикой. Предположимъ, что вы ис­
кренны христганинъ какого бы то ни было вероисп оведа­
нии Вы верите въ  твореш е м1ра, въ Троицу, въ грехоп а- 
деш е и и ск у п л ете  людей, въ таинства, въ молитвы, въ 
церковь. У ч е т е  1исуса (разум ея  только нравственно-прак­
тическое у ч е т е )  не только не низпровергаетъ ваше м1ровоз- 
з р е т е ,  но оно абсолютно согласно съ  вашей космогош бй. 
Вгърьте еъ воскресенге, въ рай , вз адъ, въ геенну, въ церковь, 
въ таинства, въ искуплете• молитесь согласно съ  предпп- 
сашями вашей религы, говейте, причащайтесь, пойте гим­
н ы ,— у ч е т е  1исуса (разум ея  только нравственное) обяза­
тельно для васъ , потому что оно есть у ч е т е  ваш его Бога. 
Предположимъ, что вы иевтьрующт, вы философъ какой ни 
будь школы. Вы утверж даете, что вещи въ м1ре происхо­
ди те въ силу какого иибудь откры того вами закона. У че­
т е  1исуса (разум ея  только нравственное) не возстаетъ  
противъ в а съ ,— оно признаете откры ты й вами законъ. 
Предположимъ, что вы человтъ средины, полувтърующт, по-
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лускептикъ, у  котораго нЄт ь  времени поглубже понять 
смы слъ жизни, и у  котораго нЄть определенная воззрЄнія, 
— ученіе Іисуса  (нравствено-практическое) нисколько не про­
ти в ор еч и ть  и вамъ. Люди віьрующіе говорять, что нужно 
изучить три лица Троицы; нужно знать, какая природа у  
каждаго изъ лиць, какія сущ еству ю тъ  таинства, какія изъ 
нихъ нужно и не нужно соверш ать, потому что сп а се т е  
людей произойдетъ не отъ наш пхъ усилій , но отъ Троицы 
и правильнаго совершенія таи н ствъ . Скептики говорять: 
нуж но зн ать , по какимъ законамъ соверш аетъ свое развитіе 
безконечно малая частица матерій въ безконечиомъ про­
стран ств^  и врем ени ; улучиїеніе же человека соверш ится 
не чєловЄкомь, а въ  силу законовъ, какіе мы откроемъ. 
Церковь г о в о р и т ь : ученіе Іисуса здесь на земле не можетъ 
бы ть осущ ествлено вполне, потому что земная жизнь есть 
только отраженіе истинной ж изни; въ ней много зла; иап- 
лучш ій способъ  провести э т у  жизнь это жить верой, т. е. 
воображенгемъ, въ  жизнь будущ ую , вечную , и молиться 
м илостивом у Б огу . Философы, наука, общественное мнете 
гов ор я ть : жизнь зависитъ  отъ общ ихъ законовъ; и будемъ 
у в ер ен ы , что хотя  бы мы жили и дурно, по закону про­
гресса  историческаго, соціологическаго и какого нибудь дру- 
гаго, наша жизнь вдругъ  сама собою сделается  хорошею. 
Между т Є мь в с е  они, и церковь, и наука, м огутъ  согла­
си ться  въ ученій Іи сусовом ь. Какъ же это  так ъ ? А вотъ  
какъ. ГраФъ Толстой убеж девъ , что чрезъ нисколько вЄ- 
ковъ исторія того, что назы ваю тъ умственною дЄятєльно- 
стію  наш ихъ славны хъ посл’Ьдпихъ вЄ ко вь, сделается для 
будущ и хъ  поколеній предметомъ, вы зы ваю щ им ъ неистощ и­
м ую  веселость и ж алость. С к а ж у т ь : въ теченін многнхъ

вЄ ковь ученые западной части великаго континента н ахо­
дились въ состоя ній повального сум асш ествія : они вообразили 
себя обладателями вечной жизни, и неустанно трудились 
надь составлеиіемь различныхъ сочиненш, имЄвш ихь целью  
точно определить, по какимъ законамъ осуществится для 
нихъ эта жизнь. Всего печальнее покажется будущ ем у 
историку то, что опъ увидитъ, что у  этой группы людей 
бы ль одинъ учитель ( 1исусъ) ,  который училъ ихъ прави- 
ламъ простымъ и яснымъ, точно указывая, что имъ нуж~ 
но делать, чтобы сделать свою жизнь счастливою, и что 
слова этого учителя были истолкованы одними въ томъ 
см ы сл е , что этотъ  учитель придетъ на облакЄ устрои ть  
все, а другими въ том ъ смысла, что слова учителя до­
стойны удивлеиія, но мало практичны, и человЄческій разумъ 
самъ долиренъ заниматься исключительно изученіемь зако- 
яовъ  этой  жизни, не обращая вниманія на благо каждаго 
человека въ отдельности . Между тЄ мь жизнь похожа на 
Ферму, снабж енную  всЄмь въ изобнліи для всЄ хь  людей. 
Но люди, приходя сюда, дерутся . Избитые, голодные они 
оставля ю ть Ферму, то есть ум и раю ть, принимая Ферму за 
гости нни цу, вообразивши, что обещанная ферма, вполне 
устроенная, будетъ где гпо въ другомъ м ест е.... О, еслп- 
бы, лю ди ,— восклицаетъ граФЪ— проповЄдникь,— перестали 
стремиться къ своей погибели и ожидать, что кто нибудь 
придетъ къ нимъ на помощь, наприм., Х ристосъ на обла- 
кахъ при зв у к е  трубъ . Или о ! еслибы они перестали с сы ­
латься иа какой нибудь законъ псторіи, закоиъ прогресса, 
по которому жизнь улучш ится сама собой. Никто не при- 
детъ имъ на помощь, если они не б у д у т ь  помогать сами 
себе. А чтобы помогать самимъ себе, не нужно ждать ни-
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чего ни оть неба, ни оть земли, а нужно только перестать 
трудиться для своей собственной погибели. Короче и я с н іє , 
никакого личнаю безсмертія на небгь тыт. А нужно вспмь 
трубиться ладь устройствомь общечеловтьческаго счастія 
здгьсъ на землю. Въ этомъ послйднемъ в и в о д і в с і  какъ 
в ір у ю щ іе , такъ  и н ев ір у ю щ іе , м огутъ  согласиться.

Въ «религіи» граоа  прямо говорится, что ожидать 
новой лучшей жизни, гпой жизни, во которой будешь до­
ступно человеку ближайшее общеніе съ Боюмь, блажен­
ство личности, рай , мы не должны. Ж ить по природі, 
работать м ускулам и  преимущ ественно и умереть —  вотъ 
нормальная задача, ц іл ь  чел овіческаго бьітія. Этого взгля­
да будто бы держ ались в с і  мудрецы древности, и особенно 
Іи су сь , глаголемый Х р и стосъ .

Ж изни индивидуальной личной,— п р о п о в ід у є м  ГрЭФЪ, 

— всегда угрож аетъ  смерть. Ж изнь, какъ жизнь личная, 
не только не и м і е м  для каждого изъ насъ, взятаго въ 
отд іл ьн ости , никакого смысла, но наиротивъ она жестокая 
н асм іш ка  надъ сердцемъ и разумомъ. С ікира лежитъ у 
корня всякаго д ер ев а : см ерть, гибель н од л і каждаго изъ 
н а с ъ . . . .  Если вы  трудитесь для одного себя, для вашего 
личнаго будущ аго, то знайте, что васъ  въ  будущ емъ ожп- 
даетъ смерть. И эта  смерть разругаитъ все, все лично для 
васъ . С л ідовательпо, жизнь для себя не мож етъ й м іт ь  ни ­
какого смысла. Разумная жизнь должна быть отлична отъ  
этой жизни. Она должна й м іт ь  въ виду иной нредметъ, ч iм ъ  
б ід н а я  чел ов іч еская  личность. Истинная жизнь есть та жизнь, 
которая прибавляетъ ко благу, собранному поколін іям и  
прошедшими, которая умнож аетъ это н асл ідство  въ настоя- 
щ емъ и за в і щ а є м  его IIoкoлiнiямъ будущ имъ. Изъ в с і х ь
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євангелій видно,— п р о п о в ід у є м  граФъ,— что (б у д т о )  1исусъ 
училъ только этой жизни. Іисусь■> (б у д то ) «-не только ни­
когда ничего не говорила въ подтвержденіе индивидуалънаго 
воскресетя и индивиду алънаго замошльнаго безсмертія, но 
наиротивъ всякій разъ, когда встрйчалъ это су е в ір іе , вне­
сенное въ э т у  пору въ Талмудъ, и которого даже слгьда> 
(б у д тоб ы ) « нтьть у еврейскихь пророковь, Онъ» (буд тобы ) 
« непременно отрицать его.... Іисусь» (б у д тоб ы ) «никогда и 
пигдть не говориль о своемь личномь безсмертіи —  1исусъ  
п р оти воп оставл яем  личной жизни» (б у д тоб ы ) «не жизнь 
замогильную, но жизнь общую, которая сливается сь на­
стоящею, прошедшею и будущею жизнью всего человтьчества. 
Продолжаемость жизни въ п отом ств і одного народа сомни­
тельна, потом у что самый пародъ можетъ исчезнуть. Про­
должаемость жизни, по ученію Іисуса , принадлеж им  всему 
ч ел ов іч еству , и она несомнйнна. Вгъра въ личное■ безсмер- 
тге, въ будугцгя награды и наказаній не только не облег­
ч а е м  пониманія ученія Іисуса, а наиротивъ отнимаетъ у 
него его главное оспованіе. Вся доктрина Іи суса  с о с т о и м  
въ ученій отрекаться огпь личной жизни, которая есть 
химера, и вводить эту  личную жизнь вь общую жизнь че­
ловтьчества, вь жизнь Сына человтьческаго, которая одна 
баземертна несомшъщо. Но учете о безсмертіи души ин­
дивидуальной не только не располагаетъ къ отреченію отъ 
личной жизни, а напротивъ з а к р іп л я є м  индивидуальность 
навсегда. По понятіямж іудеев'ь, китайцевъ, индусовъ и 
в ^ х ъ  людей, не в ір у ю щ и х ь  въ д огм а м  паденія, искупленія, 
жизнь есть жизнь- она такова, какова она есть. Человйкъ 
ж иветъ: в с т у п а е м  въ бракъ, раждаетъ д іт е й , в о сп и т ы в а ем  
и хъ , с т а р іе тся , у м и р а е м . Его д іт и  вы ростаю тъ- они про-
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должаютъ его жизнь, которая такимъ образомъ безъ пере­
рыва переходить изъ ОДНОГО ПОКОЛЄнІЯ въ другое. Жизнь 
есть жизнь, и намь нужно пользоваться е/о, какь можно 
лучше. Ж ить для себя одного, животной жизнью, неразумно. 
Посему люди, к а к ь  начали сущ ествовать , ищ утъ цтьлей 
быгтя ешь сам гш  себя : они живуть для свогш дтьтей, 
для своего семейства, для народа, для человечества, для 
всего, ш о  не умираешь сь жизнью личности. . .  Это и 
значить жить для истиннаго безсмертія. Оно единственно и 
исключительно бз неумирающей жизни всего человтьческаго 
рода , бз жизни Сына человтческаго».... По графу, « только 
церковь выдумала химеры. Іисусь» (будтобы) «не говорим 
о будущей ж изни■ Ему даже неизвестно ученіе о паденіи 
Адама, о вечн ой  жизни въ  раю, о беземертной д у ш е , 
вдохнутой Богомъ А даму. Іи с у с ь »  (б у д т о б ы ) «говорилъ 
только о, жизни такой, какова она есть и будешь для 
людей. Я  з н а ю » ,— проп оведуетъ  гр а оъ ,—  «что моя жизнь 
съ  точки зрЄнія моего индивидуальнаго счастія, моя жизнь, 
взятая отдельно, есть  величайшая безсмыслица, и что 
это глупое сугцествованіе окончится такою ж е глупою 
смертгю. По моя жизнь и моя смерть буд уть  иметь 
смыслъ для жизни всЄх ь .

Такимъ образомъ, какъ мы видимъ, граФъ Левъ Тол­
стой отвергаетъ  основны й д огн ать  не только христіанства, 
воскресеніе Іи су са  Христа, но основный догматъ и всякой 
религіи, ученіе о загробной жизни. Въ тоже время граФъ 
продолж аетъ настаи вать, что его ученіе есть единственное 
истинное ученіе Іисуса. На какомъ же основаній онъ это 
утверж даетъ ?

«Истинное евангельское ученіе»,— проповЄдуеть граФъ,—

«откры то мне не систематическимь методическимь изу- 
ченгемъ его, а какимь-то внезапнымь озареніемь. Я  кашель 
ключь кь истинному смыслу ученгя Іисуса. Съ моего д е т ­
ства , съ тЄх ь  поръ какъ я началъ читать євангеліє, меня 
всего болЄе трогала та часть доктрииы Іи суса , где онъ у ч и ть  
любви, смиренно, уиичиженію, отреченію и обязанности не 
воздавать зломъ за зло. Такова была всегда для меня 
сугцность христіанства^ мое сердце ггризнавало тушь 
истину, не смотря на мой скептицизмъ и мое отчаяиіе. 
Обратившись къ религіи и сперва подчипясь церкви, я за- 
мЄ ти л ь , что я не нашелъ въ ея ученій подтвержденія этой  
самой сущ ности  христіанства. Церковь, кроме внутренней 
стороны —  любви, смиренія, самоотреченія, признаетъ въ 
христіанстве внЄшній смы слъ, догматическій. Э тотъ смы слъ 
чуж дъ для меня, даже отталкиваетъ меня. Вь ученій цер­
кви меня отталкивали странность ея догматовь и ея 
одобрепге, поддержка, какую она оказывала преелтьдовапгямь, 
смертной казни, войнамь, возбуждаемымъ взаимною нетер- 
ШІМ0СТІЮ всЄ хь  церквей. Но особенно поколебали мою до­
веренность кь церкви индифферрентизмь церкви ко всему, 
что мню казалось вь євангелій существеннымь^ и ея при- 
страстіе кь тому, что мгт казалось второстепенны мь. 
Церковь не давала мне того, чего я ожидалъ отъ нея. Я 
перещелъ отъ  нигилизма къ церкви единственно потому, 
что я чувствовалъ невозможность жить безъ религіи, т. е. 
безъ знанія того, что добро и что зло. По церковь предла­
гала мне правила, въ которых.ъ я не находилъ той прак­
тики христіаиской жизни, которая была мнї> такъ дорога. 
Правила церкви касательно членовь втьрьц догматы, соблю­
дете таинству посты.) молитвы не были для меня необ-
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ходшмы, и я не видалъ тутъ правіш , основанныхъ на 
истиптъ христианской. Всего болЄе меня возмущ ало то, что 
есть бтъдствгя человечества, обычай судить другъ друга, су­
дить націй и релтт , войны и убийства, шпорыя были 
слгьдствіемь этого, все это делалось съ одобрены церкви. 
П осле многихъ сом ніші й п страданий, я снова остался одинъ 
съ мопмъ сердцемъ п съ таинственной книгой євангелій. 
МнЪ не удавалось ни найти въ этой книге того смысла, 
какой находили въ  пей другіе, ни открыть тотъ смыслъ, 
которого я искала а еще мєнЄє я могъ отказаться отъ 
этого  исканія. Я только тогда вдругъ сразу понялъ то, 
чего не поппмалъ прежде, когда бросилъ объяспеш я ученой 
крптпкп п теологіи, по слову Іи с у с а : если вы не будете, 
какъ малеиькгя дети , вы не войдете въ царство небесное. Я 
понялъ все, потом у что забылъ всякіе коммептаріи. Клю- 
чемъ ко всему послуж ило слово Х р и стово— «не противиться 
злу, которое хотятъ вамъ сделать». Лишь только открыл­
ся предо мною точный и простой смыслъ этп хъ  словъ, я 
понялъ, что 1исусъ говоріть не более ни менее, какъ имен­
но то, что Онъ го вор и тъ . И тотчасъ я увиделъ, какъ низ- 
пало все, что затемняло для меня истину, и истина 
явилась мне во всемъ своемъ величш. Лишь только я постигъ 
простой п точный смы слъ эти хъ  словъ, какъ вдругъ для 
меня стало ясно нее, что было темно во всехъ четырехъ 
евателгяхъ.

И вотъ  переделы вая четыре євангелія въ одно,— гово- 
рптъ грашъ,— «я  старался методически, шагъ за п тгом ъ , 
разсЪять тотъ  ту мат , который скрывалъ отъ  людей исти­
ну- я переводплъ снова стп хъ  за стпхомъ четыре євангелія, 
сравнивала и хъ , соединялъ ихъ въ новую конкорданцію-

исправлялъ заблужденія» (э т о  въ  евангел1яхъ заблуж де- 
н ія !) . «В се другіе толкователи,-какъ принадлежащіе къ  
церкви, такъ и свободо-мьіслящіе, нелепо представляють 
себе учете Іисуса. Толковники церковные преувеличивают^ 
значеніе личности Іисуса , смотрятъ на него, какъ на Бо­
га, тогда какъ, по ученію графа, 1исусъ, какъ личность 
историческая, быль просто беднякъ, который имелъ обык- 
новепге высказывать нравственный сентенцій. Его под­
вергли бичевангю и предали позорной смерти» (граш ъ 
употребляетъ о страдаш яхъ и смерти Іи суса  Христа вы- 
раженія рЬзкія и низменныя). «Л  потомъ этого беднаго 
равви стали считать Богомъ. Ученія Его не только пикто 
изъ окруж авпш хъ Его, но и п осл е , до самаго обращеиія 
граФа Толстаго къ религіи, никто не поппмалъ, хотя поч­
ти в се  цивилизованные народы стали и до послЄдняго вре­
мени состояли христианами. Н овЄйпііє же свободомьіслящ іе, 
въ своихъ суж деш яхъ объ ІпсусЄ , п р о т и в о р е ч а т  ясному 
сви детельству исторіи , отвергая значеніе д іл а , соверш ен­
ного 1исусомъ. ГраФЪ проситъ читателя помнить, что т о ,  
что отталкиваешь его, читателя, и что представляется 
ему, читателю, суеверіемь, то не есть ученіе Іисуса■ что 
1псусъ не можетъ быть повиненъ въ томъ безобразномъ 
преданы, которое приписали къ Его ученію  и выдавали за 
христианство», т. е. графъ уполномочиваешь не только себя , 
но и всякаю читателя исключать изъ євангелія все, что 
угодно, что не нравится ему, всякому читателю! На этомъ 
основаній прежде в сех ъ  самъ граФЪ вы брасы ваетъ изъ св. 
писанія поваго завета  все высокое и чудесное. В ы брасы ­
ваетъ богооткровепныя истины богословы , психологія и 
проч., потому что опЄ не согласуются съ его разумомъ, по-
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чему и причисляю тся въ разряду суев'Ьрій. Повторяя по­
стоянно, что нуж но держ аться истпнны хъ буквальны хъ 
словъ евпнгелія, а не т й х ъ , которыя приписываются Ін су - 
су  толковниками, граФъ приводить слова Христовы  въ 
произвольномъ в и д і. Такъ наприм. въ євангелій (М ат. 1 8 , 
6 )  говорится: кто соблазн ить одного изъ малыхъ сихъ , 
в ір у ю щ и х ь  въ Меня, тому лучше было бы, если бы п о в і ­
сили ему мельничный жерновъ на шею и потопили его во 
гл у б и н і морской* но граФъ это м іст о  читаетъ такъ : « с о б ­
лазнить ребенка такж е дурно, какъ п ов іси ть  тому ребенку 
жериовъ на шею и бросить въ воду. Трудно, чтобы от 
выплъш , а спорте потонешь» (ребенокъ !). Также въ  єван ­
гелій (с т . 1 5 — 3 7 )  читается: «ащ е и церковь преслуш аетъ, 
да будетъ  твои япоже язычникъ и мытарь*; у  граФа же 
это м іс т о  читается такъ: «если же не послуш аетъ обидів- 
шій тебя и церкви, то прости его.» Тамъ же (с т . 1 8 )  въ 
євангелій чи тается : истинно говорю вамь, что вы свяжете 
на землю, то будешь связано на небть, и что разрешите на 
землю, то будешь разрюшено на небю\ у  граФа же читается, 
вюдъ вы сами знаете, что какь завяжетесь на землю 
таковы и будете прздь Отцемь. А коли развяжетесь на 
землю, будете развязаны и предь Отцемь». Безсмыслица, 
но эго  для граФа неважно. Начало євангелія у  Іоанна: вь 
началт бю Слово.. . ,  превратилось у  граФа въ сл іду ю щ ую  
безсм ы слицу: « вь основу и начало всею стало разумюніе 
огсизни. Разумюніе жизни стало вмюсто Бога. Разумю­
ніе жизни есть Богь!— въ безсмы слицу однакоже крайне 
тенденціозпую : «разумюніе жизни стало вмюсто Бога! 
Богь есть разумюніе огсизни»!  не больше того. А такъ 
какъ личнаго вы соч ай ш ая  Бога у  граФа Т ол ста я  не ока-
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зы вается, то вотъ его сужденге о существенномь содержант 
євангелія'. 1 )  ч ел ов ік ь  есть сы нъ безконечнаго начала, сыпь 
Отца, но не л ичн ая Бога, сынъ не плотью, но духом ъ ; 
2 )  и потому ч е л о в ік ь  долженъ служ ить этому началу, 
Отцу и Богу (по неличному) духом ъ (не таинствами, не 
богослуж еніемь, не молитвами); 3 )  ЖИЗНЬ ВСІХЬ людей ИМІ- 
етъ божественное начало: она одна свята, 4 )  и потом у 
ч е л о в ік ь  долженъ служ ить этому началу вь жизни всюхь 
людей,— это воля Бога (безл и ч н а я ). Жизнь всюхь людей 
единственная достопокланяемая святыня;■— 5 ) истинная 
жизнь есть только въ каждый мигъ н а ст о я щ а я ; обмаль 
жизни во времени, огсизни прошедшаго и будугцаю, т. е. 
вюра вь вючностъ личнаго Бога, какь и надежда на личное 
безсмертге скрываеть оть людей истинную жизнь пасто- 
ящаго\ 6 ) и потому ч е л о в ік ь  долженъ стремиться къ том у, 
чтобы разрушить обмаль прошедшаго и будущаю ( обман­
чивую надеоюду на вючнуго премірнуго жизнь]] 7 )  истин­
ная жизнь есть жизнь настоягцаго, обитая всюмь людямь. 
И 8 ) потому живущій въ иастоящемъ общей жизнью в с і х ь  
людей соединяется сь Отцемь— началомь и основой всей 
жизни. Оказывается Отець— это безличное начало и основа 
всей ж и зн и .... И это якобы проп овідь Господа Іи суса  
Х риста! Это якобы содержаніе четвероевангелія! Итакъ 
п р оп овідь  объ искупленіи отъ г р іх а  общ ечеловіческаго, 
отъ  природной гр іхов н ости , благовістіе  живота в іч н а го , 
словомъ— Христово євангеліє сводится у граФа къ ученію о 
томъ, что человюку нуогсио пользоваться какь можно луч­
ше мгновеніемь быстро улетаюгцаго настоящаго! По граФу, 
въ канопическихъ евангеліяхь Іи су сь  будтобы  ничего не 
говорить о своемъ воскресеиіи, вообще о воскресеніи и зъ
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м ертвы хъ. Д ействительно въ граФскомъ євангелій не гово­
рится о воскресеніи п отом у, что все, что говорится, то за ­
черкнуто самимъ граФомъ!

П оставивъ такимъ образомъ, въ своемъ євангелій, 
разум ъ на мгЬсто Б ога, провозгласнвъ разумъ Богомъ, при- 
знавъ свой разумъ крнтер1емъ истины въ каноннческихъ 
єв а н гел ія х ^  неределавъ самое євангеліє по своему разум у, 
граФЪ, навязы вая свое ученіе своему Іи су су , уч и тъ  также 
дум ать и п оступ а ть  и свои хъ  последователей, т. е. считать 
свой разумъ богом ъ н безусловны мъ судіей всего. 1исусъ 
учнлъ людей, —  у ч и тъ  граФЪ, —  прежде всего верить въ 
с в е т ъ , пока св Є т ь  въ н и х ъ . 1исусъ уч и тъ  людей ставить 
выше всего эт о т ъ  свЄ ть  разума, жить руководясь этимъ 
св е т о м ъ ,— не дел ать того , на что они сами смотрятз, какз 
на дгьло противное разуму. Вы считаете,— нроповедуетъ  
граФЪ,— безсмы сленны мъ идти убивать на войне турокъ  
или нЄ м цевь,— не ходите. Вы считаете иеразумнымъ за­
пирать въ тю р ьм ы ,— не делайте этого. Словомъ, не делайте 
того, что теперь дЄлаеть весь аапгь европейский мірв. Вся 
наша нынеш няя общ ественная жизнь,— учитъ граФЪ,— не­
годна въ самомъ своемъ корне. Вся она основана на на- 
силіи. Отъ наснлія вся наша теперешняя жизнь проникнута 
развратомъ. Р азвратъ , но графу, скры вается и тамъ, где 
его никакъ не предгюлагаютъ; онъ гнездится даже въ томъ, 
что ньінЄ шніє люди сч и т а ю т ъ . самымз законнымз полъзо- 
вангемз своими правами, или исполненгемз свогш обязан­
ностей: на насилги основана администрация, на насилги 
основапь суб з ;  развратз, произведете насилге— вся паша 
культура, вся цивилизація. Отсюда граф з діьлавтз такой 
выводз: пушено радикально изминать всю теперешнюю
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нашу жизнь. Меры палліативпьія, частіш а улучш енія, ре­
формы нисколько не п о м о г у г ц  это будутъ  все компромиссы 
со зломъ, которое, не уничтоженное въ корне, вскоре воз- 
никнетъ снова и возникнетъ съ большею силою, какъ воз­
вратившаяся болезнь, какъ усиливш ееся зло. Корень всею 
общественнаго зла вз насилги. Нынтъшнее общество все 
держится на насилги одного человтыш иадъ другимъ, и 
оттого оно такъ несчастно и такъ развратно. їїасиліе, на 
которомъ держится современное общ ество н отъ котораго 
ж естоко страдаетъ какъ всякій членъ общ ества, такъ и все 
общ ество людей, налагаетъ, нынешнимъ строемъ жизни, на 
каждато обязанность делать зло ближнему, и чрезъ это 
делать зло и себ е  самому. Всякая внешняя сила, самая 
законная власть, есть їїасиліе, которое должно быть изгнано 
изъ человЄческаго общ ества. Итакз нужно уничтожить 
насилге вообще везди и всеціьло. Уничтожать насиліе», (т . 
е. весь ньшЄшній общественный порядокъ) «вообщ е, везде 
и всец ел о», это и зиачитъ по графу Льву Т олстом у, «не 
сопротивляться злу или злом у». Ясны сколько противоре- 
чіе граФа съ самимъ собою, столько жъ и радикально-ниги­
листическая въ немъ тенденція.

Теперь и спрашиваемъ, чтожъ это за религія, ироио- 
ведуемая граФомъ Львомъ Толстымъ,— религія безъ Бога и 
безъ вечной жизни и безсмертія? Чтожъ это за 1исусъ, 
бедны й равви, жалкимъ образомъ казненный и конечно ни­
когда не воскресавш ій, даже не веривший въ безсмертіе н 
въ лнчнаго Б ога ?  Чтожъ это за євангеліє, которое пере- 
сочннилъ граФЪ Толстой, вымаравъ изъ євангелія все то, 
что ему, графу Толстому, въ нодлиниомъ Христовомъ єван­
гелій не н р а в и тся ?! ЧЬмъ же это граФЪ Толстой, постав-

*
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ляющій разумъ вм есто  Бога, отличается отъ первы хъ Фран­
ц у з с к и х ! револю ціонерові, носадивш ихъ на престол!, Бо- 
жгемъ богиню разум а? П роповедуя, что всякая власть есть 
иасиліе, отвергая всякіе титулы  и достоинства, воспрещ ая 
присягать на верность Царю и отечеству , далеко ль уш елъ 
граФъ Толстой отъ  Ф раецузскихъ якобинцевъ, ировозгла- 
ш авш ихъ всеобщ ую  свободу, равенство и б р а т с т в о ? ! ЧЄмь 
граФъ Толстой отличается отъ  Герцена, отъ  Черныш евскаго, 
отъ  Добролюбова и отъ  в се х ъ  эти хъ  ходаковъ въ народъ, 
р усск и хъ  пигилистовъ, которые учили, что весь общ ествен­
ный порядокъ христіанской Европы, особенно же Россіи 
гнилъ въ самомъ корне и что его нужно везде и всецело 
пскореннть? Не т Є м ь  лп только, что наши нигилисты  про­
водили свое ученіе все же болЄе нлн менЕе сдержанно, 
тогда какъ граФъ Левъ Толстой проповедуетъ  откры то въ 
сл ухъ  всей Р оссіи ? Не оставлаетъ ли онъ позади себя в се х ъ  
самы хъ радпкадьпыхъ учителей, проповедуя, что присяга 
на вер н ость— санкція обмана, суды — зло, войны— преступде- 
ніе, любовь къ отечеству— омерзительный иродуктъ безсмы с- 
лениаго воспитанія, всякая власть— насиліе, которое нуж ­
но всячески искоренять, чего не ироповедывалп ни Фрапцузскіе 
революціонери, ни наши н иги листы ? Не почтеннее ли, не 
благороднее лп графа Льва Толстаго даже нигилисты , ко­
торые вызывали общество иа бой съ собой довольно от­
кры то, рискуя слишкомъ миогимъ и съ своей стороны- а 
сей граФъ проповедуетъ  неслыханныя нестериимыя вещ и, 
странно разсчитывая на общ ественное русское неразуміе, 
окруж енный ребяческпмъ благоговеш емъ всей российской 
интеллигенціи, покрываемый непонятною терпимостью  т е х ъ , 
кому ведать бы его тенденцій надлежало, а что всего наг­

і

лее, кощ уино вы ступая въ стати  якобы благонамеренного, 
даже горячаго хрисН анскаго проповедника, съ простодуш - 
нымъ коварством ! рядясь въ тексты  священнаго писаш я, 
волкъ натягивая на себя одежду овчую и безнаказанно 
проникая во в се  углы  о в ч а р н и ? ! . .

ГраФъ Левъ Тостой провозглаш аем  в сех ъ  современ- 
ны хъ европейцевъ, исноведую щ ихъ древнюю хрисН анскую  
вер у , сумасш едш ими, заключая отъ частного къ  общему, 
отъ противнаго, отъ самого себя; не верн ее ли заключить 
на оборотъ, отъ общаго къ частному, отъ общаго против­
наго къ частному противоположному, что онъ одииъ, счи­
тая себя одного здравомы слящ им!, между тем ъ  разсуждая 
не какъ в се , онъ то одинъ и помеш ался въ у м е  и что 
въ отиогаенш къ нему и справедливо н пора принять при­
личным болезненному поражению его ума меры врачеваш я?,..

Такъ вотъ  куда, естественно и прямо, въ конце кон­
ц о в !,  заводить отступничество отъ православной христиан­
ской веры . Онытъ этого мы видели въ русскихъ  нигили- 
стахъ. Онытъ того же вндимъ и въ граФе Льве Толстомъ. 
Онъ иачалъ, какъ и нигилисты начали, съ  корня: съ иод- 
ры гпя корней христианской веры , а окан ч и вает!, какъ и 
нигилисты , призывомъ ко всеобщему перевороту,— разру­
шать основы сущ ествую щ аго обществениаго и государствен­
н а я  порядка. О тступничество отъ в е р ы — это корень, при­
з ы в !  ко всеобщему взры ву— это плодъ. Если плодъ не х о ­
р о ш !, поймите, что и корень не хорошъ. М помните, что 
отъ этого дурнаго корня вы ростетъ всегда и дурное дерево 
съ  дурнымъ плодомъ— всеобщими переворотом!.

Потому то истинный Христосъ Богъ нашъ и предостере­
г а е т !  иасъ, верны хъ чадъ своихъ, и все наше христолюбивое
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отечество и богопоставленвы хъ носителей власти Божіей 
иа землЪ : берегитесь лжепророкові, которые приходят  
Ко вамъ бз овечьей одеж ду а внутри суть волки хищные. 
Всякое дерево, не приносягцее плода добраго, врубають, и 
бросаютъ въ огонь. Но плодамъ их ъ узнаете их з. Не всякій, 
говорящій Мню: Господи! Господи! войдетъ въ царство 
небесное, но исполняющш волю Отца моего небеснаго. Мнгъ 
скажуть вь гпогт послтъднт день: Господи! Господи! не 
отъ твоего ли имени мы пророчествовали и проповгъдали2 
И  тогда объявлю имя: Я  никогда не зналъ васъ ■ отойдите 
огт Меня дгълающге беззаконіе (Мат. 7 , 1 5 — 2 8 ). Аминь.
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